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M \ ZARZAD DROG WOJEWODZKICH W KRAKOWIE
MALOPOLSKA INSTYTUCJA WOJEWODZTWA MALOPOLSKIEGO

Krakoéw, 21.11.2017r.
ZDW/PW/2017/ 843 /DN4 BJ
Znak sprawy: ZDW-DN-4-271-86/17

Wy rozdzielnika

Dotyczy: przetargu nieograniczonego: Rozbudowa DW 968 Lubieri — Zabrzez, Zadanie 3:
Lubien — Mszana Dolna - zaprojektowanie i wykonanie robét budowlanych
(ZDW-DN-4-271-86/17)

. W odpowiedzi na ziozone przez Wykonawcéw  wnioski o wyjasnienie tresci SIWZ
W niniejszym postepowaniu, Zamawiajgcy - Zarzad Drég Wojewoddzkich w Krakowie na
podstawie art. 38 ust 1a, 2 i 4 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamoéwien
publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2017 r. poz. 1579, zwanej dalej ustawg PZP) udziela
odpowiedzi na nastepujgce pytania (numeracja pytan oraz kolejnosé udzielania odpowiedzi
jest ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 11

Prosimy o informacje czy na odc. 010 km 0+400 do 1+410 Zamawiajgcy gwarantuje, iz
realizacja robét budowlanych bedzie mozliwa od 01.01.2019r. Ma to zwigzek z szacowanym
ryzykiem wzrostu cen rob6t budowlanych w latach 2018-2019.

Odpowiedz

- Zamawiajacy potwierdza, ze na przedmiotowym odcinku realizacja robét bedzie mozliwa od
stycznia 2019 r., z uwagi na zawarte porozumienie z dostawcg betonu na modernizowang
droge S7 i wzmozone natezenie ruchu do betoniarni zlokalizowanej przy DW 968.

Pytanie nr 12

Prosimy o informacje czy w przypadku braku mozliwosci wykonywania i zakoriczenia prac na
odc. 010 km 0+400 do 1+410 w terminie zgodnym z SIWZ z przyczyn nie zaleznych od
Wykonawcy Zamawiajgcy dokona odbioru wczes$nief wykonanych odcinkéw?

Odpowiedz

W zwigzku z faktem, Ze realizacja robét bedzie mozliwa od stycznia 2019 r. Zamawiajgcy nie
widzi zagrozenia w mozliwosci wykonywania i zakoriczenia prac w terminie okreslonym
w SIWZ.

Ponadto, zgodnie z zapisami PFU ~Zamawiajacy dopuszcza podziat zadania na czesci
i pozyskanie w/w decyzji/zgody na przebudowe drogi - oddzielnie dla kazdej z czesci” w
zwigzku z powyzszym informuje sie, ze zgodnie z zapisami projektu umowy podstawg
rozliczen z Wykonawca bedg odbiér badz odbiory dokumentacji wraz z pozyskana decyzjg
na realizacjg rob6t oraz odbiory robét zanikajacych i ulegajgcych zakryciu w przypadku robét
budowlanych. Natomiast Odbioru koncowego dokonuje sie w terminie 14 dni
kalendarzowych po catkowitym zakoriczeniu wszystkich robét bez wad sktadajgcych sie na
przedmiot umowy na podstawie o$wiadczenia.
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Pytanie nr 13

Prosimy o podanie doktadnych parametréw technicznych urzadzen wchodzgcych w skiad
istniejgcej stacji monitoringu Zintegrowanego Systemu Sterowania Ruchem w Matopolsce
oraz podanie wiasciciela (producenta) tych urzadzen poniewaz ze wzgledu na specyfike tych
urzadzen wszelkie prace zwigzane z ich przebudowg wymagajg akceptacji ze strony ich
wiascicieli.

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, Ze urzadzenia wchodzace w sktad stacji to: kamera Imgasa Atalaya
Micro oraz router 3G MTX Helios zasilane poprzez zasilacze Mean Well MDR-60-48 i MDR
-10-12, dodatkowo antena GSM Dipol ATK 10. Wiascicielem urzadzen jest Zarzad Drog
Wojewodzkich w Krakowie, natomiast urzgdzenia objete sg gwarancjg Wykonawcy,
a obecnie Administratora ZSSRWM — Alumbrados Viarios S.A. Stacj¢ monitoringu nalezy
przeniesé tylko w przypadku kolizji z prowadzonymi pracami zwigzanymi z rozbudowa
DW968 lub w przypadku kiedy w wyniku rozbudowy nie bedzie mozliwosci zapewnienia
prawidtowej pracy urzadzen w obecnym miejscu.

Pytanie nr 14

Prosimy o potwierdzenie, ze na obiekcie MD-01 odc. 010 km 4+460 przewiduje sie jedynie
sfrezowanie i ufozenie warstwy $cieralnej. Jesli Zamawiajacy przewiduje wykonanie innych
robét budowlanych na obiekcie MD-01 prosimy o ich jednoznaczne wskazanie.
Odpowiedz

Zamawiajgcy potwierdza, ze zgodnie z zapisami Decyzji o Srodowiskowych
Uwarunkowaniach z dnia 11.07.2016 r. znak: 00.4210.2.2015.ASu na obiekcie MD-01
mozna ingerowaé jedynie w nawierzchnig obiektu, bez ingerencji w otoczenie obiektu
w zwigzku z czym nalezy sfrezowaé i wykona¢ warstwe $cieralna.

Pytanie nr 15

Zafaczona Decyzja o Srodowiskowych Uwarunkowaniach nr 00.4210.2.2015.ASu z dnia 11
-07-2017 przewiduje przebudowe obiektu MD-02 odc. 020 km 2+343 (poszerzenie wraz
z rozbiérkg i budowg nowego przesta), natomiast zatgczone PFU przewiduje jedynie
wykonanie nowej nawierzchni na obiekcie MD-01. Prosimy o potwierdzenie, ze prace
zwigzane z przebudowa obiektu MD-02 nie wchodzg w zakres przedmiotowej Inwestycji lub
jednoznaczne wyjasnienie rozbieznosci.

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, ze na obiekcie MD-01 odc. 010 km 4+460 nalezy sfrezowaé
i wykona¢ tylko warstwe $cieralng, natomiast zgodnie z zapisami PFU pkt. 1.4.4. ¢ z uwagi
na konieczno$é poprawy widocznoséci profilu podiuznego i warunkéw BRD na skrzyzowaniu
w odc. 020 km ok. 2+300 nalezy przewidzie¢ tylko konieczno$¢ adaptacji prawego
przyczétka obiektu mostowego MD-02 odc. 020 km 2+343 w zakresie rozbudowy skrzydta.

Pytanie nr 16

W PFU pkt 1.4.4 ppkt ¢ — napisano ,W odc 020 km ok 2+300 skrzyzowanie nalezy
zaprojektowaé i wykonaé jako skrzyzowanie zwykte [...] wraz z adaptacjg prawego
przyczétka obiektu mostowego w zakresie rozbudowy skrzydfa (w powigzaniu
Z rozwigzaniami projektowymi przebudowy skrzyzowania)”. Prosimy o potwierdzenie, ze na
obiekcie MD-02 Zamawiajgcy przewidziat jedynie rozbudowe skrzydfa przyczoétka prawego.
Jesli Zamawiajacy przewiduje wykonanie innych robét budowlanych na obiekcie MD-02
prosimy o ich jednoznaczne wskazanie.



Odpowiedz
Zamawiajgcy potwierdza wykonanie robé6t na obiekcie MD-02 zgodnie z zapisami PFU pkt.
1.4.4.c.

Pytanie nr 17

Zgodnie z PFU przepusty wskazane w Koncepcji nalezy rozbudowac bgdz przebudowac
natomiast dla pozostalych przepustow wskazanych w zafgczniku nr 11 do PFU Wykonawca
ma wykonac¢ ocene stanu technicznego i w razie koniecznosci okre$li zakres ewentualnej
przebudowy, remontu lub konserwacji. Prosimy o informacje czy wszystkie przepusty
wskazane w zafgczniku nr 11 nalezy rozbudowac lub przebudowad, gdyz wszystkie one sg
wskazane w Koncepcji?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze do Wykonawcy nalezy decyzja, ktére przepusty wymagaja
przebudowy, budowy. Nalezy pamietaé o koniecznosci dostosowania czesci przepustéow do
petnienia funkcji przejscia dla malych zwierzat, zgodnie z =zapisami Decyzji
o $rodowiskowych uwarunkowaniach z dn. 11.07.2016 r.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze jezeli przepust nie musi zosta¢ przystosowany do
petnienia funkeji dla zwierzat — zgodnie z Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach, jest
w dobrym stanie technicznym i nie wymaga wydtuzenia, przebudowy, zmiany $wiatta oraz
konstrukcji to moze zostaé pozostawiony w stanie istniejgcym.

Pytanie nr 18

Prosimy o wyja$nienie rozbiezno$ci pomiedzy PFU a zalgcznikiem nr 11 do PFU.

Zgodnie z PFU zakres prac na przepustach zaznaczonych na Koncepcji obejmuje
rozbudowe bgdZ przebudowe przepustéw co jest sprzeczne z zakresem prac okreSlonym
w zatgczniku nr 11 do PFU, ktéry w wiekszosci przypadkdow ogranicza zakres prac jedynie do
oczyszczenia przepustow.

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 17.

Pytanie nr 19

Wg PFU z rozbudowy wytgczony zostat odc. 010 km 3+180 do km 3+290. W zalgczniku
nr 11 do PFU przepust nr 12 znajduje sie na odc. 010 km 3+284, natomiast na Koncepcji
przepust ten jest na odc. 010 km 3+291. Prosimy o jednoznaczne okreslenie, czy przepust
ten wchodzi w zakres przedmiotowej inwestycji.

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, ze przedmiotowy przepust znajduje sie w zakresie inwestycii,

natomiast do Wykonawcy nalezy decyzja, ktére przepusty wymagaja przebudowy, budowy.
Nalezy pamieta¢ o koniecznosci dostosowania czesci przepustéw do petnienia funkgji
przejscia dla malych zwierzat, zgodnie 2z =zapisami Decyzji o $rodowiskowych
uwarunkowaniach z dn. 11.07.2016 r.

Ponadto Zamawiajacy informuje, ze jezeli przepust nie musi zostaé przystosowany do
petnienia funkcji dla zwierzat — zgodnie z Decyzjg o Srodowiskowych Uwarunkowaniach, jest
w dobrym stanie technicznym i nie wymaga wydtuzenia, przebudowy, zmiany $wiatta oraz
konstrukcji to moze zosta¢ pozostawiony w stanie istniejacym.



Pytanie nr 20

Czy dokumentacja przygotowana przez Zamawiajgcego jest kompletna i aktualna, a takze
czy zawiera wszelkie niezbedne dane do prawidfowego wykonania cato$ci przedmiotu
umowy?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze zamieScit wszystkie aktualne materiaty przetargowe, w ktérych
jest posiadaniu, natomiast opracowanie dokumentacji projektowej zgodnie z obowigzujgcymi
przepisami, pozyskanie niezbednych opinii i uzgodnien oraz wykonanie rob6t budowlanych
naleze¢ bedzie do Wykonawcy zadania.

Pytanie nr 21

Prosimy o udostepnienie w czesci informacyjnej PFU inwentaryzacji zieleni w celu
opracowania zakresu niezbednych wycinek.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, Zze zakres niezbednych wycinek bedzie wynikat z przyjetych
rozwigzan projektowych przez Wykonawce i jego opracowanie bedzie lezato po stronie
Wykonawcy.

Pytanie nr 22

W postepowaniu z sierpnia 2017 dotyczgcym tego zadania termin wykonania wynosit 22
m-ce i byl to termin ze wzgledu na ztozono$¢ tematu niemozliwy do dotrzymania.
W obecnym postepowaniu, ktérego zakres jest tozsamy z poprzednim postepowaniem
termin realizacji wynosi 20 m-cy. Prosimy o wyjasnienie na jakiej podstawie Zamawiajgcy
uznaf, ze moiliwy jest taki krétki termin wykonania? Wymagajg¢ nierealnego terminu
realizacji Wykonawcy sg zmuszeni do wliczania do wartosci ofert kar za opdZnienia, co
w konsekwencji powoduje niepotrzebne ich zawyzanie.

Odpowiedz

Patrz odpowiedz na pytanie nr 7 (zamieszczona w pismie nr ZDW/PW/2017/7644/DN4 BJ
z dnia 09.11.2017r.)

Pytanie nr 23
Czy Zamawiajgcy przewiduje wykonanie kanafu technologicznego? Jezeli tak to prosimy
0 podanie podstawowych parametréw technicznych w/w kanatu.

Odpowiedz
Zamawiajgcy nie przewiduje budowy kanatu technologicznego.

Pytanie nr 24

Prosimy o zamieszczenie dokumentacji projektowej - czesci rysunkowej w wersji
edytowalnej, jako pomocy w przygotowaniu oferty.

Odpowiedz

Zamawiajgcy nie posiada wersji edytowalnej koncepcji.

Pytanie nr.25
Prosimy o potwierdzenie, Zze na terenie planowanej inwestycji nie znajduja sie Zadne obiekty
majgce zalecenia Konserwatora Zabytkéw.



Odpowiedz
Zamawiajgcy informuje, ze w materiatach ktére posiada nie ma informacji na temat
wystepowania obiektow majacych zalecenia Konserwatora Zabytkow.

Pytanie nr 26

Prosimy o okreSlenie sposobu postepowania w przypadku ujawnienia w trakcie realizacji
inwestycji stanowisk archeologicznych? Czy termin realizacji zostanie odpowiednio
wydtuzony o czas niezbedny do przeprowadzenia prac archeologicznych?

Odpowiedz

W przypadku znalezienia podczas robét budowlanych przedmiotu, co do ktérego istnieje
przypuszczenie, ze jest zabytkiem, nalezy wstrzymaé wszelkie roboty mogace uszkodzi¢ lub
zniszczy¢ odkryty przedmiot, zabezpieczyé, przy uzyciu dostepnych srodkéw, ten przedmiot
i miejsce jego odkrycia oraz niezwtocznie zawiadomi¢ o tym wiasciwego wojewddzkiego
konserwatora zabytkéw, a jesli nie jest to mozliwe, wtasciwego wéjta (burmistrza, prezydenta
miasta) zgodnie z ustawg z dnia 23 lipca 2003 o ochronie zabytkoéw i opiece nad zabytkami
(tekst jednolity Dz. U. z 2014, poz. 1446). Postepowanie Wykonawcy ma byé zgodne
z obowigzujgcymi przepisami oraz ustaleniami z Wojewddzkim Konserwatorem Zabytkow
oraz Zamawiajgcym. JeSli po dokonaniu ogledzin odkrytego przedmiotu wojewddzki
konserwator zabytkéw wyda decyzje nakazujgcg dalsze wstrzymanie robot i
przeprowadzenie badan archeologicznych w niezbednym zakresie koszt przeprowadzenia
tych badan bedzie po stronie Wykonawcy. Po zakonczeniu badan archeologicznych,
wojewodzki konserwator zabytkow wyda decyzje pozwalajgcg na kontynuacje przerwanych
robot.

W zakresie zmiany terminu realizacji zadania z uwagi na ewentualne ujawnienie stanowisk
archeologicznych zamawiajgcy informuje, ze kazdy zgloszony przypadek bedzie
rozpatrywany indywidualnie, zgodnie z przestankami pkt. Vil.4 SIWZ oraz par. 16 ust. 2
WZOru Uumowy:

Kazdy przypadek opdéznienia realizacji zamoéwienia z powodu okoliczno$ci niezawinionych
przez wykonawce bedzie stanowit podstawe do ewentualnej zmiany terminu realizacji

umowy.

Pytanie nr 27

Prosimy o informacje czy Wykonawca w ofercie ma uwzglednic¢ rozpoznanie saperskie?
OdpowiedZ

Zamawiajacy informuje, ze nie posiada informacji dotyczacych zakresu i koniecznosci
przeprowadzenia rozpoznania saperskiego jednak w przypadku wystgpienia takiej
koniecznosci i sprawowania nad tym nadzoru wszystkie koszty z tym zwigzane lezg po
stronie Wykonawcy robét budowlanych.

Pytanie nr 28

Prosimy o potwierdzenie, ze Zamawiajgcy zamieScit wszystkie dokumenty zwigzane
Z niniejszg Inwestycjg i majgce wplyw na rzetelng wycene przedmiotowego zakresu, w jakich
jest posiadaniu.

Odpowiedz

Zamawiajacy potwierdza, ze do postepowania przetargowego zostaly zamieszczone
wszystkie dokumenty zwigzane z niniejszg inwestycjg w jakich jest posiadaniu.



Pytanie nr 29

Dot. PFU ppkt r) str. 9. Prosimy o szczegofowe wyjasSnienie charakteru zabezpieczenia lub
doktadne okreslenie zabytkéw matej architektury o jakich informuje Zamawiajgcy w tym
punkcie.

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze w razie koniecznosci zakres, charakter zabezpieczenia
i prowadzenia robot przy ewentualnie wystepujgcych na terenie inwestycji zabytkéw matej
architektury, bedzie wynikat z przyjetych przez Wykonawce rozwigzan projektowych
i zostanie wskazany w uzyskanych uzgodnieniach od Konserwatora Zabytkéw.

Pytanie nr 30

Prosimy o wyja$nienie czy oswietlenie uliczne ma zostac¢ wykonane na wszystkich odcinkach
przedstawionych w koncepcji czy tylko na przejsciach dla pieszych zgodnie z PFU?
Odpowiedz

Oswietlenie uliczne nalezy wykonaé zgodnie z PFU punkt 1.4.8., a nie na wszystkich
odcinkach przedstawionych w koncepciji.

Pytanie nr 31

Prosimy o wyjasnienie czy Zamawiajgcy wymaga wymiany wszystkich barier na nowe czy
dopuszcza pozostawienie istniejgcych barier w dobrym stanie technicznym — analogicznie
Jak na innych kontraktach.

Odpowiedz

Zamawiajgcy dopuszcza mozliwos¢ pozostawienia istniejgcych barier w dobrym stanie
technicznym, po wczesniejszej akceptacji zamawiajgcego.

Pytanie nr 32

Czy Zamawiajgcy dopuszcza przefozenie (podniesienie) istniejgcego chodnika w dobrym
stanie technicznym, o szerokosci mnigjszej niz 2,0 m (bez poszerzania go do wymaganej
szerokosci), w sytuacji, gdy przefoZzenie to wynika¢ bedzie z koniecznoSci podniesienia
niwelety drogi w celu wzmocnienia konstrukcji nawierzchni?

Odpowiedz

Tak, pod warunkiem uzyskania zgody wtasciwego organu na prowadzenie robét dla danego
odcinka drogi.

Pytanie nr 33

W—zwigzku z—niespetnieniem przez—PFU-wymogéw—Dz:U.  nr—202—z—dnia 02-09.2004
w szczegolnoSci w zakresie rozdz. 4 § 19 pkt 4 ppkt b), c), d), g), h) prosimy o podanie, czy
niniejszy dokument moze byc¢ traktowany jako wigzgcy dla Wykonawcow?

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze zamiescit wszystkie posiadane dokumenty w ktérych jest
posiadaniu i umozliwiajgce wycene oferty. W Karcie Informacyjnej Przedsiewziecia, bedgcej
zatgcznikiem do przetargu jest m.in. opinia geotechniczna, informacja z Wojewoédzkiego
Urzedu Ochrony Zabytkéw oraz opis elementéw srodowiska. Natomiast doktadny zakres
niezbednych wycinek oraz w razie koniecznosci zakres, charakter zabezpieczenia
i prowadzenia robot przy ewentualnie wystepujgcych na terenie inwestycji zabytkéw matej
architektury, bedzie wynikat z przyjetych rozwigzan projektowych przez Wykonawce i jego
opracowanie bedzie lezato po stronie Wykonawcy



Ponadto zapisy rozdziatu 4 § 19 pkt 4h Rozporzadzenia Ministra Infrastruktury w sprawie
szczegbtowego zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych
wykonania i odbioru robét budowlanych oraz programu funkcjonalno — uzytkowego odnosza
sie do przylgczenia obiektu kubaturowego do istniejacych sieci oraz przytaczenia do
istniejgcych drég. Nie obejmujg wiec obiektu liniowego jakim jest rozbudowa drogi.

Pytanie nr 34

Dot. PFU pkt. 1.4.2.6. Zgodnie z zapisem ppkt e) na zatokach autobusowych, przejsciach dla
pieszych oraz sugerowanych miejscach przekraczania jezdni ma zosta¢ zaprojekfowane
i wykonane oSwietlenie wraz ze strefami przejSciowymi. Czy zapis dotyczy rownieZ przejsé
dla pieszych zlokalizowanych na drogach poprzecznych od DW 968. Jedli tak, prosimy
o doprecyzowanie zakresu.

Odpowiedz
Nie, przedmiotowy zapis nie dotyczy przej$¢ zlokalizowanych na drogach poprzecznych do
DW 968.

Pytanie nr 35

Dot. PFU. Na stronie 7 pkt 1.2.1 b) zapisano, iz wykonawca podejmujgcy sie realizacji
przedmiotu zamdwienia zobowigzany bedzie w szczegoélnosci do: wyznaczenia terenu do
zajecia pod droge oraz sporzgdzenie mapy podziatowej umoZliwiajgcej wykup gruntu
w ramach decyzji ZRiD. Prosimy o informacje kto poniesienie koszty ewentualnego wykupu
gruntéw?

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, ze formalnoSci administracyjne zwigzane z wywtaszczeniem
i wykupem gruntébw na podstawie decyzji ZRID przeprowadzi jednostka geodezyjna ZDW
w Krakowie. Koszty wykupu gruntéw poniesie Wojewdédztwo Matopolskie.

Pytanie nr 36

Dot. PFU. W pkt. 1.4.2.6 ppkt c). zapisano, Zze na peronach nalezy przewidzie¢ miejsce na
ustawienie wiaty a w przypadku przebudowy istniejgcych zatok wyposazonych w wiaty
znajdujgce sie w dobrym stanie technicznym, nalezy przewidzie¢ przeniesienie wiat na nowe
perony. W trakcie wizji lokalnej stwierdzono, Ze istniejgce wiaty sg wykonane z bali
drewnianych na fundamencie betonowym i przykryte dachem z blachodachdwki. Prosimy
o informacje kto i na podstawie jakich kryteriéw, podejmie decyzje o stanie technicznym oraz
w jakim zakresie wiata ma by¢ przeniesiona w nowe miejsce.

Odpowiedz

W przypadku zmiany lokalizacji sytuacyjnej lub wysoko$ciowej wiat z bali drewnianych, wiate
nalezy przenies¢ w nowe miejsce lub dostosowaC wysokosciowo do nowej lokalizacii.

Decyzja o stanie technicznym wiaty zostanie podjeta komisyjnie przez Wykonawce,
Inspektora Nadzoru oraz przedstawiciela Gminy.

Pytanie nr 37

Dot. PFU pkt 1.4.2.6 prosimy wyjasnienie co w przypadku gdy zostanie stwierdzone, iz
istniejgca wiata nie nadaje sie do przeniesienia. Czy Zamawiajgcy bedzie zgdat wykonania
nowej wiaty a je$li tak to kto poniesie koszty jej wykonania?

Odpowiedz

Wykonanie nowej wiaty nie jest w zakresie Wykonawcy zadania, a jest zadaniem wtasnym
Gminy. W przypadku komisyjnego stwierdzenia, ze wiata nie nadaje sie¢ do przeniesienia



nalezy ja zdemontowaé, a zdemontowany materiat dostarczyé w miejsce wskazane przez
Gmine.

Pytanie nr 38

Dot. PFU. W pkt. 1.4.6 ppkt a) zapisano, Zze wykonanie odwodnienia drogi powinno
obejmowac wykonanie urzgdzen podczyszczajgcych wode, natomiast brak jest informacji
o iloci, lokalizacji i parametrach tych urzgdzen. Prosimy o uzupetnienie.

Odpowiedz

Parametry urzadzen podczyszczajgcych nalezy przyjaé w zaleznosci od przyjetych
w projekcie rozwigzan — zgodnie z wydanymi decyzjami, pozwoleniami i opiniami,
w szczegoélnosci z Decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach. Zgodnie z zapisami Decyz;ji
o Srodowiskowych uwarunkowaniach budowe/przebudowe/rozbudowe odwodnienia
drogowego w postaci rowdéw otwartych badz kanalizacji deszczowej nalezy wykonac
z zastosowaniem urzadzenh oczyszczajgcych, czyli osadnikéw o minimalnym 60% stopniu
oczyszczenia oraz wykonujac umochienia dna i/lub skarp w miejscach koniecznych dla
zapewnienia trwato$ci konstrukciji.

Pytanie nr 39

Dot. PFU. W pkt. 1.4.6 ppk a) zapisano, Ze wykonanie odwodnienia drogi powinno
obejmowac wykonanie w razie konieczno$ci zbiornikdw retencyjno-chionnych lub innych.
Czy Zamawiajgcy posiada informacje dotyczgce koniecznosci wykonania tych zbiornikéw
a fesli tak to prosimy o podanie typu i lokalizacji. Droga przebiega w terenie gorzystym,
zatem wymog jest nie do kornca zrozumialy.

Odpowiedz

Konieczno$¢ zaprojektowania zbiornikéw retencyjno-chtonnych lub innych nalezy traktowac
jako ostateczno$¢ w przypadku braku mozliwosci odprowadzenia wéd do istniejgcych
odbiornikow.

Pytanie nr 40

Dot. par. 9 ust. 3 pkt 2 ppkt 2) projektu umowy: wnosimy o zmiane terminu w zakresie
przedktadania projektu umowy o podwykonawstwo z 30 dni na 14 dni przed skierowaniem
podwykonawcy do wykonywania robdét. Wskazany termin uniemozliwia sprawng realizacje
przedmiotu umowy.

OdpowiedZ

Zamawiajacy nie dokonuje zmiany tresci § 9 ust. 3 pkt 2 ppkt 1) wzoru umowy (zat. nr 7
SIWZ). Termin 30 dni wynika z bezwzglednie obowigzujgcych przepiséw art. 647" § 1 KC,
zgodnie_z ktérym_Inwestor odpowiada solidarnie z WWykonawca za zaptate wynagrodzenia
podwykonawcy z tytutu wykonanych robdt m.in. jezeli w ciggu 30 dni od doreczenia
Inwestorowi zgtoszenia podwykonawcy Inwestor nie ztozy sprzeciwu wobec wykonywania
robét przez podwykonawce.

Pytanie nr 41
Dot. par. 9 ust. 3 pkt 2 ppkt 6) b) projektu umowy: wnosimy o podanie podstawy prawnej
niniejszego zastrzezenia, w przypadku braku takowej, wnosimy o wykre$lenie zapisu.



OdpowiedZ

Zdaniem Zamawiajgcego przedmiotowy zapis umowy nie narusza przepisow,
W szczegoélnosci art. 353" KC. Zamawiajgcy ma prawo w szczegélnosci na bazie swoich
doswiadczen nie akceptowaé pewnych postanowiers umow podwykonawczych.

Zgodnie z art. 143c ustawy Pzp oraz art. 647" KC Zamawiajgcy jest odpowiedzialny za
zaptate wynagrodzenia naleznego Podwykonawcom. W orzecznictwie sgdowym brak
jednolitosci stanowisk (np. wyrok SO w Krakowie z dnia 16.05.2015r. sygnatura akt XIl Ca
10/15), czy Zamawiajgcy ponosi odpowiedzialno$¢ za inne naleznosci Wykonawcy
wzgledem Podwykonawcy takie jak np. potrgcenia dokonywane przez Wykonawce
z naleznoéci z tytutu wynagrodzenia Podwykonawcy. W zwigzku z powyzszym zapis § 9 ust.
3 ppkt 6) lit. b) wzoru umowy stanowi zabezpieczenie Zamawiajgcego przed solidarng
odpowiedzialnoscig za zaptate Podwykonawcom.

Ponadto wskazuje sie, ze na podstawie przepiséw art. 36 ust 2 pkt 11 lit. a, art. 143b ust 3
pkt 1 oraz art. 143d ust 1 pkt 6 ustawy Pzp Zamawiajgcy uprawniony jest do okreslenia
w SIWZ wymagan odno$nie zawierania uméw o podwykonawstwo zwigzanych z realizacjg
zamoéwienia bedgcego przedmiotem prowadzonego postepowania.

Pytanie nr 42

Dot. par. 13 ust.1 pkt 3) projektu umowy: na Jjakich zasadach zostanie rozliczone
wynagrodzenie Wykonawcy w przypadku odstgpienia przez Zamawiajgcego od umowy na
podstawie niniejszego zapisu?

Odpowiedz

Rozliczenie nastgpi na zasadach okre$lonych w § 13 wzoru umowy, w szczegblnosci
okreslonych w § 13 ust. 5 wzoru umowy (zat. nr 7 SIWZ).

Pytanie nr 43

Dot. par. 14 ust.1 pkt 1) i 2) projektu umowy: Whnosimy o potwierdzenie, iz Zamawiajgcy nie
naliczy Wykonawcy kary umownej za op6Znienie w zakoriczeniu wykonywania przedmiotu
umowy czy usunigciu wad w przypadku, gdy opdbznienie bedzie zalezne od Zamawiajgcego
(np. Zamawiajacy nie przekaze terminowo terenu budowy) lub okolicznosé bedzie niezalezna
od Wykonawcy (np. sita wyZzsza).

Odpowiedz

Zgodnie z przepisami kodeksu cywilnego o odpowiedzialnosci kontraktowej to na
Wykonawcy cigzy obowigzek udowodnienia, ze opéznienie nie wynika z okolicznosci za
ktére ponosi odpowiedzialno$é. Przepisy te statuujg domniemanie, ze opo6znienie jest
wywotane okoliczno$ciami za ktére odpowiada Wykonawca. W przypadku jednak wykazania
przez Wykonawce, iz zaistniate Qpéznienie_n.ie_by#o_spowodowa-ne—przyezynami lezgcymi po
stronie Wykonawcy — kara umowna z tego tytutu nie bedzie naliczona.

Pytanie nr 44

W dniu 23.08.2017 Zamawiajacy dokonat otwarcia ofert zfozonych w postepowaniu pn.
+Rozbudowa DW 968 Lubieri - Zabrzez, Zadanie 3: Lubiei ~ Mszana Dolna
— zaprojektowanie i wykonanie robot budowlanych” nr sprawy ZDW-DN-4-271-51/1 7, ktorego
zakres jest tozsamy z przedmiotowym zaméwieniem. Na otwarciy Zmawiajacy podat iz
zamierza przeznaczyé na sfinansowanie zamowienia kwote 11.995.000,00 zt brutto,
natomiast najnizsza oferta wynosita 21.832. 033,41 zt brutto (pozostate to 22.087. 861,78 zt
brutto i 23.998.095,86 zf brutto). W zZwigzku z powyzszym Zamawiajgcy w dniu 24.08.2017



uniewaznif postepowanie jako przyczyne podajgc, iz cena najkorzystnigjszej oferty
przekracza kwote jakg zamierzat przeznaczy¢ na sfinansowanie zamowienia i ktérej to kwoty
nie moze zwiekszyé. Prosimy o informacje czy Zamawiajgcy w obecnie toczgcym sie
postepowaniu  zwigkszyt kwote jaka zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie
przedmiotowego zaméwienia, aby unikng¢ powtdrzenia sytuacji?

Odpowiedz

Zamawiajacy informuje, ze przed wszczeciem niniejszej procedury przetargowej w sprawie
udzielenia zamoéwienia Rozbudowa DW 968 Lubieri — Zabrzez, Zadanie 3: Lubient — Mszana
Dolna — zaprojektowanie i wykonanie robét budowlanych dokonat przeszacowania warto$ci
zamoOwienia  (kosztéw zamierzenia budowlanego i prac projektowych). Kwota jaka
Zamawiajacy zamierza przeznaczy¢ na sfinansowanie niniejszego zaméwienia zostanie
podana bezposrednio przed otwarciem ofert w niniejszym postepowaniu (zgodnie z art. 86
ust.3 ustawy Pzp).

Pytanie nr 45

W PFU p. 1.4.3 nie zostaly wymienione wszystkie obiekty objete przedmiotowym zadaniem.
Prosimy o potwierdzenie, ze zgodnie z decyzjg o Srodowiskowych uwarunkowaniach
w zakresie niniejszego zaméwienia znajduje sie rowniez przebudowa mostu MD-02 na rzece
Mszance (odc. 020 km 2+343).

Odpowiedz

Patrz odpowiedzi na pytania nr 15i 16.

Pytanie nr 46

Czy Zamawiajgcy uznaje, ze podstawg do roszczen bedzie konieczno$¢ rozwigzan
projektowych niezgodnych z decyzjg o $rodowiskowych uwarunkowaniach (przy spefnieniu
warunkow przedstawionych w PFU p. 1.4.3 d).

OdpowiedZ

Zamawiajacy informuje, ze nie bedzie to podstawa do roszczen ze strony Wykonawcy.

Pytanie nr 47

Czy Zamawiajgcy dopuszcza rezygnacje z chodnika dla pieszych na obiekcie MD-02 po
stronie prawej lub catkowitg rezygnacje z ruchu pieszych po obiekcie MD-02?

Odpowiedz

Zakres prac na obiekcie MD-02 zostat opisany w PFU 1.4.4.c) oraz w odpowiedzi na pytania
nr15i16.

Pytanie nr 48

Zgodnie z PFU zakres prac przewidzianych dla obiektu MD-1 przewiduje jedynie ,frezowanie
i utozenie warstwy $cieralnej gr. 4cm” natomiast zgodnie z koncepcjg — wariant preferowany
na dfugosci obiektu zaprojektowano dodatkowy pas dla pojazdow skrecajgcych w lewo na
droge powiatowg nr P 1626K co wymusza poszerzenie obiektu a tym samym jego
rozbudowe/przebudowe. W zwigzku z powyzszym prosimy o jednoznaczne okreslenie
zakresu robét dla obiektu MD-1

Odpowiedz

Zgodnie z zapisami PFU pkt. 1.4.4. b) skrzyzowanie z DP 1626 K nalezy wykona¢ jako
skrzyzowanie zwykle.
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Pytanie nr 49
W p. 1.4.2.3 b) PFU Zamawiajgcy okreslit wymagania m. in. dla warstwy podbudowy

pomocniczej z kruszywa ,tamanego”. Czy podbudowy z kruszywa innego niz ,famane” (np.
podbudowa pomocnicza z mieszanki niezwigzanej z kruszywa CNR wg KTKNPIiP-2014)
takze powinny spetniac te wymagania?

Odpowiedz

Wszystkie podbudowy pomocnicze (takze CNR) powinny posiadaé¢ wskaznik piaskowy nie
mniejszy niz 35 zgodnie z PFU.

Pytanie nr 50

W p. 1.4.2.3 c) PFU Zamawiajgcy przywotuje jako wymagania wigzgce przy opracowywaniu
projektu konstrukcji nawierzchni i SST nastepujgce dokumenty: WT-1 (2014 r.), WT-2 cz. |
(2014 r.), WT-4 (2010 r.), WT-5 (2010 r.), nie przywotuje natomiast dokumentu WT-2 cz. Il
(2016 r.), ktoéry znajduje sie na liscie ,Wytycznych i instrukcji’ w ,,Cze$ci informacyjnej PFU”
(pozycja [44]). W zwigzku z powyzszym prosimy o informacje czy projektowana i wykonana
konstrukcja powinna spefnia¢ wymagania WT-2 cz. Il (Zatgcznik do zarzgdzenia nr 7
GDDKIA z dnia 9.05.2016).

Odpowiedz

Zamawiajgcy informuje, ze wykonana konstrukcja powinna spetnia¢ wymagania WT-2 cz.l|
2016r. Jedynie wymagania grubosci warstw asfaltowych podane w PFU sg nadrzedne w
stosunku do WT-2 cz.ll 2016r.

Pytanie nr 51

W p. 1.4.2.3 d) PFU Zamawiajgcy wymaga, aby do obliczen trwato$ci zmeczeniowej m. in.
dla nowych warstw asfaltowych przyja¢ zawartosé wolnych przestrzeni na poziomie 7,0%.
Czy to oznacza, Ze nalezy w/w wartos¢ zawrze¢ w STWIORB dla najnizej potozonej warstwy
asfaltowej jako maksymalng dopuszczalng warto$¢ wolnych przestrzeni w wykonanej
warstwie? Czy wymaganie to jest nadrzedne w stosunku do wymagan WT-2 cz. Il (pozycja
nr [44] na liscie ,Wytycznych i instrukcji” w ,Czesci informacyjnej PFU’)

Odpowiedz

Do obliczen trwatosci zmeczeniowej nalezy przyjaé zawarto§¢ wolnych przestrzeni na
poziomie 7,0%, wymaganie to jest nadrzedne w stosunku do WT-2 2016r. W SST
zawartos¢ wolnych przestrzeni dla nowo wykonanych warstw przyjgé wg WT-2 2016.

Pytanie nr 52

W p. 1423 d) PFU Zamawiajgcy wymaga, aby do wyznaczenia modutow warstw
asfaltowych przy projektowaniu mechanistyczno — empirycznym przyjgc temperature 13°C,
natomiast KPRNPP-2013, przywofany w p. 1.4.2.3 ¢) PFU, do obliczeni zaleca przyjmowac
temperature 10°C. Ktére wymaganie nalezy przyjgc jako wigzgce?

Odpowiedz

Zamawiajgcy wymaga przyjecia temperatury 13 stopni do wyznaczenia modutéw warstw
asfaltowych.

1



Pytanie nr 53

Czy Zamawiajgcy dopuszcza wykonanie warstwy mrozoochronnej z gruntéw rodzimych
(pospotka — zgodnie z kartami odwiertéw, zawartymi w Zatgczniku nr 9.4 do PFU)
stabilizowanych cementem na miejscu?

Odpowiedz

Jezeli pospotka spetnia wymagania zawarte w PFU (parametry materiatéw stabilizowanych
cementem zgodnie z WT-5) i Wykonawca uzyska wtasciwosci stabilizacji wymagane PFU, to
Zamawiajgcy nie widzi przeciwwskazan do wykonania stabilizacji pospdtki cementem na
miejscu.

Zamawiajacy informuje ponadto, iz poza przywotanymi wyzej pytaniami w postepowaniu
ztozone zostaly jeszcze inne wnioski o wyjasnienie tresci SIWZ, na ktére Zamawiajgcy
niezwtocznie udzieli wyjasnien.

. W 2zwigzku z udzielonymi odpowiedziami i koniecznoscig sporzadzenia odpowiedzi na

pozostate zlozone przez Wykonawcéw wnioski o wyjasnienie tresci SIWZ w niniejszym
postepowaniu Zamawiajgcy niniejszym informuje, iz zmienia okresSlony w SIWZ oraz
ogfoszeniu o zamowieniu termin sktadania ofert, wniesienia wadium oraz otwarcia ofert,
zgodnie z ponizszym:

Termin skiadania ofert — 07.12.2017r. godzina 09:30
Termin wniesienia wadium - 07.12.2017r. godzina 09:30
Termin otwarcia ofert — 07.12.2017r. godzina 10:00

Przedmiotowe zmiany termindw, zostajg jednoczesnie wprowadzone do tresci ogioszenia
o zamoéwieniu opublikowanego w Dzienniku Urzedowym Unii Europejskiej w dniu
13.10.2017r. pod nr 2017/S 197-404116 zmiana dotyczy Sekcji 1V.2.2) Termin sktadania
ofert lub wnioskéw o dopuszczenie do udziatu i Sekcji 1V.2.7) Warunki otwarcia ofert.

W zwigzku z powyzszym w zatgczeniu udostepnia sie na stronie internetowej
Zamawiajgcego:

1) zamienne strony nr 21 i 26 SIWZ — cz. opisowa oznaczone datg 21.11.2017r.

2) sprostowanie, ogtoszenie zmian lub dodatkowych informac;ji (21.11.2017r.)

Niniejsze pismo wraz z zatgcznikami staje sie czescig Specyfikacji
Istotnych Warunkéw Zamdwienia.

Rozdzielnik:
www.zdw.krakow.pl
1 x DN-4 a/a
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